Untersuchungen zur Carabiden-Fauna im
Naturschutzgebiet "Am Ebberg" bei Schwer-
te-Westhofen

Rasmus Tigges (Hemer), Klaus K|]nger I:Enic:|c:g]5c|'1& Staticn im Kreis Unna)

Die Lautkéferfauna des Nufurschufzgebiefes A Ebberg” wurde erst-
mals 1984 im Rahmen der Erstellung des Pflege- und Entwicklungspla-
nes untersucht (HaunscHID 1986). Beprobt wurden damals ausschlieflich
Waldstandorte. Insgesamt wurden zehn Arten nachgewiesen.

Im Auftrag der Biologischen Station wurde in 2009 die Carabidenfauna
des Naturschutzgebietes erneut untersucht. Neben Waldstandorten wur-
den diesmal auch offene, vegetationsarme Bereiche, offene Bereiche mit
dichter Vegetation sowie Gewdsserufer beprobt.

Methodik

Die Erfassung der Laufkéfer erfolgte mit Hilfe
von sogenannten Barberfallen sowie ergdn-
zend durch Handfang. Als ebenerdig einge-
gmbene Bodenﬂ]”eniumen Glaser (400 ml,
@ 7 cm) ohne Uberdachung zur Anwendung.
Als Fangflissigkeit wurde geséttigte Kochsalz-
l6sung unter Zusatz eines Entspannungsmittels
(Spiili) verwendet.

Abb. 70: Lage des |._.|n’rer-suchungsgebfe’res




Tab. 5:  Artenliste der Bodenh”enFﬁnge

Indieidue=n

Unterfamile Canmdalnas
Triburs Cicirdalini
Gatlung Ciomdsly
Cicindela campestris
Unterfamiie Cambime
Triburs Cambin

Gatlung Cambus
Carabus violsceaus =5p. purpurascens
Tribus fofopfalin
Gatlung Mafiophilus
MNotiophilus biguttatus
Tribures Trachini

Gatlung Trechus
Trechus obtusus
Tribus Ha g
Subirbus dnisoomcyiine
Gatung Ansodrciyis
Anisodactyius birotatus
Triburs Prerasbichin
Gatlung Poscius
Poecilus cupreus
Gattung Abay

Abar prraiielepipedus
Abaw paraiielus

Triburs Mebaing

Gatlurg Mebvia

Limodromus assimilis
Gathung Agonam
Untergatiung Ofsaves
Agonum (Nisares] widuum
Tribus Spfodimd

Gallung Calmthus

Calzthus rotundicollis

Trkus Bembidim

Gatlung Bembidion
Untergatiung fetaliee
Bembidion [(Mettalina) fa mpros
Untergatiung Coydromus
Bembidion [{Ooydromu s| tetracalum
Gatlung Asaphidion
Asaphidion curtum

Tribus Zabwini

Gatlung Amara

Untergattung Amavar

Amarz asnze
Amars communis
Amarz luricoliis
Individuen gesamt

Die Untersuchungen fanden im Zeitraum April bis November in vier
dreiwéchigen Expositionsphasen der Barberfallen statt:

a.  3.und 4. Aprilwoche sowie 1. Maiwoche (Frith-
jahrsaspekt]

b. 1., 2. und 3. Juniwoche (Frithsommeraspeki]

c.  3.und 4. Augustwoche sowie 1. Septemberwo-
che (Hochsommer-/Herbstaspekt)

d. 3. und 4. Cktcberwoche sowie 1. November-
woche (Spdtherbstaspeki]

Wihrend der Expositionsphasen wurden die Fallen wéchentlich geleert

und die Féinge zur spéteren Bestimmung in Konservierungsfliissigkeit
aus 70 % Ethanol, 25 % Wasser und 5% Essigscure verbracht (Wasner
1996).

Fiir die Untersuchungen wurden sieben Standorte zu je fiinf Barberfallen
ausgewdhlt. In diesen Bereichen fanden auch die Handfénge statt.

Ergebnisse

Im Folgenden sind die Fange hinsichilich ihres Artenspekirums, der
Héufigkeit ihres Vorkommens sowie ihres standértlichen Aufiretens
in kurzer tabellarischer Form durgesfe”’r (Tab. 5). Die ausfihrliche
Darstellung der Ergebnisse kann bei Interesse im Gutachten auf der
Biologischen Station eingesehen werden.

Insgesamt konnten 19 Carabidenarten aus 13 Gattungen nachgewie-
sen werden.
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Tab. 6:  Arenliste der Hc1r|c|Ff"._ingE.-

Die héufigste Art war Carabus violaceus ssp.

purpurascens (Tab. 7) als ein Vertreter der den
Familiennamen gebenden Gattung Carabus.

lhm folgten die beiden Waldarten Abax pa-

rallelepipedus und Abax parallelus sowie die

feuchteliebende Art Limodromus assimilis.

Trotz intensiver Suche — an finf Terminen — konnten
durch Handfang insgesamt nur sechs Arten erfasst
werden, die sich alle auch in den Bodenfa”enﬁingen

funden (Tab. &).

Einzige Art der Roten Liste (ScHile & Terwtier 1999) ist der
San d?uuﬂcﬁfer Cicindela campestris. Er steht auf der Vor-
warnliste und wird fur Westfalen als maBig héufig vorkom-
mend angegeben. Diese thermophile Art Eemrzugk offene
Bodenstellen auf sandigen oder lehmigen Béden (Irmer &
GilrucH 2004, ist van Apr|'| bis Sep’rember anzutreffen,
hat jedoch ihr Ak-
tivitatsmaximum im
Mai (MOLLER, GRURE
&  WACHMANN
2006). Sie jagt
andere Insekten
und Spinnen,
die mit kréftigen
Kiefern ergritfen
werden. Die Kafer
sind gut flugfa-
hig (WacHMaNN,
PLATEN & BarnDT
1995). Cicindela
campestris Uber-
Abb. 71: Sandlaufkéfer wintert als Imago
Cicindela campestris (FuHRMANN 2007).

Tab. 7: Dominanzverhalinisse

Dominanz in %

dominant

Carabus violaceus ssp. purpurascens
Abax parallelepipedus
Limodromus assimilis
Abax parallelus

subdominant
Poecilus cupreus

rezedent

Cicindela campesiris
Amara lunicollis
Notiophilus biguttatus
Amara aenae
Trechus obfusus
Anisodactylus binotatus
Calathus rotundicollis
Bembidion (Mettalina) lampros
Amara commums

subrezedent
Agonum (Olisares) wduum
Bembidion (Ocydromus) tefracolum
Asaphidion curtum




Arten- und Individuenvorkommen der Carabiden

an den unterschiedlichen Fungsfcmdc:rl‘en

~ vegetationsarme Bersiche — Wald Uferbereiche i
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Entsprechend ihrer artspezifischen Habitatpréiferenzen lassen sich
fir die unterschiedlichen Lebensréume ,Artengruppen” aufzeigen.
So traten sechs Arfen bevc:rzug’f an den Waldstandorten, vier Arten
bevorzugt in den Uferbereichen und weitere Arten bevorzugt an den
offenen, vegetationsarmen Standorten auf (Tab. 8).




Diskussion

Bemerkenswert ist der Erstnachweis der Sandlaufkéferart
Cicindela campestris, die auf der Vorwarnliste der Roten
Liste NRW steht, sowie das dominante Vorkommen von
Carabus violaceus ssp. purpurascens.

Wiihrend im Rahmen der vorliegenden Untersuchungen 19
Carabidenarten nuchgewiesen werden konnten, erfasste

HaunscHin (1988) nur 10 Arten (Tab. 9).

Vier Arten, Carabus violaceus ssp. purpurascens, Nebria
brevicollis, Abax parallelepipedus und Abax parallelus
traten in beiden Untersuchungen auf. Hervorzuheben ist
das ausgesprochen eudominante Vorkommen von Carabus
violaceus in den Untersuchungen aus 1984 im Vergleich
zu denen aus 2009, ein deutlicher Hinweis auf den Riick-
gang der groflen Carabus-Arten in den vergangenen
Jahrzehnten.

Insgesamt gesehen ist es jedoch problematisch, die vorlie-
genden Untersuchungsergebnisse mit denen von HaunscHID
(1986} zu vergleichen, da dort Angaben zur Methodik
(Fallenstandorte, Fu||en|:1n<:rdnung, Uni’ersu:hungszei’rmum
efc.) fehlen und zudem ausschliefilich Waldstandorte be-

probt wurden.

Ein Vergleich mit Untersuchungen aus anderen Gegen-
den Nordrhein-Westfalens (Gruscrwitz 1983; Kireer
& Zennter 1989; Fasel, ErnDTEBRUCK & FuHRMANN 1994;
Harmic, Waltror & Hartmann 2006; FuHrmann 2007)
deutet darauf hin, dass das Untersuchu ngsgebie’f LA
Ebberg” eine sowohl arten- als auch individuenér-
mere Carabidenfauna aufweist, als manch anderes

Untersuchungsgebiet mit vergleichbaren Habitatstruk-
turen. Teilweise sind die Unterschiede jedoch auch
durch eine abweichende Untersuchungsmethodik und
differierende Untersuchungszeitrdume zu erklaren.

Zur Férderung einer artenreichen Carabidenfauna im
Hc:’rurs:hu’rzgebief LA Ebberg" sind auch weiterhin aus-
gesuchte Teilbereiche — insbesondere des zentral gelegenen

ehemaligen Steinbruchgelandes — durch landschaftspfle-
gerische Maf3nahmen (Entbuschung) offen zu halten. Das
Vorkommen des Sandlautkéfers Cicindela campestris und
weiterer heliophiler Arten unterstiitzt diese Forderung.

Tab. 9 Artenliste der |._.|n1'E:r51_|cl‘|ung&r1 won HaunscHo [1986)
Art Individuen
Carabus violaceus 114
Carabus granulatus 1
Carabus nemoralis G
Nebria brevicollis 4
Notiophilus palustris 1
Clivina fossor 1
Pterostichus niger 2
Pterostichus oblongopunciatus

Abax parallelepipedus 25
Abax parallelus 2
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